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PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURA, MEDIANTE CHIAMATA AI SENSI DELL’ART. 24, 

COMMA 5, DELLA L. 240/2010, DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE UNIVERSITARIO DI RUOLO DI II 

FASCIA, PRESSO L’UNIVERSITÀ’ DI FOGGIA – DIPARTIMENTO DI MEDICINA CLINCA E SPERIMENTALE 

PER IL GRUPPO SCIENTIFICO DISCIPLINARE 06/MEDS-16 “Malattie odontostomatologiche”- 

SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE MEDS-16/A “Malattie odontostomatologiche” (già MED/28 

“Malattie odontostomatologiche”), BANDITA CON DECRETO RETTORALE N. 2626/2025 DEL 

10/12/2025 

 

VERBALE N. 4 

PROVA DIDATTICA  

 Il giorno 23 luglio 2026 alle ore 19:00 si è riunita per via telematica (in modalità videoconferenza), 

la Commissione giudicatrice della procedura selettiva sopraindicata, nominata con D.R. n. 

2626/2025 del 10/12/2025, nelle persone di: 

- Prof. Campisi Giuseppina Professore ordinario per il settore scientifico-

disciplinare MEDS 16/A 

 presso l’Università di Palermo 

- Prof. Giacomo Oteri Professore ordinario per il settore scientifico-

disciplinare MEDS 16/A 

 presso l’Università di Messina 

- Prof. Fernando Zarone Professore ordinario per il settore scientifico-

disciplinare MEDS 16/A 

 presso l’Università di Napoli Federico II 

Per la valutazione delle competenze didattiche del candidato, tutti i componenti della Commissione 

sono collegati per via telematica (in modalità videoconferenza), al seguente link 

meet.google.com/vah-pmzi-yim 

Alle ore 19,00 la Commissione dà atto che è presente e collegato in modalità videoconferenza il/la 

candidato Mario Dioguardi del quale viene accertata l’identità personale mediante documento 

************************************ 

La Commissione esprime il giudizio collegiale (allegato 1, al presente verbale) 

Il predetto giudizio viene allegato al presente verbale e ne costituisce parte integrante. 

La Commissione, infine, con deliberazione assunta all’unanimità, sulla base delle valutazioni 

collegiali formulate nella seduta del 23 luglio 2026 e nella seduta odierna, ha individuato il candidato 

Mario Dioguardi qualificato a ricoprire, secondo le indicazioni individuate nel bando di concorso, il 

ruolo per il quale è stato bandito il posto oggetto della presente procedura. 

La seduta è tolta alle ore 19:40. 

Letto, approvato e sottoscritto. 

https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmeet.google.com%2Fvah-pmzi-yim%3Fhs%3D224&data=05%7C02%7Cgiacomo.oteri%40unime.it%7C3e6b9022e5ae46c4d04908dee339e0bf%7C84679d4583464e238c84a7304edba77f%7C0%7C0%7C639198035443805326%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=8OtNGZS94Qe7uQApfrd%2Bt58nVmlpmsD3ZB0AAsYl66M%3D&reserved=0
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Prof. GIACOMO OTERI Segretario  

 

Si riportano in calce le dichiarazioni di concordanza dei Commissari Prof.ssa Campisi Giuseppina e 

Prof. Zarone Fernando che costituiscono parte integrante del presente verbale. 

 

 

 

 

Allegato 1  

Giudizio sulla prova didattica 

CANDIDATO MARIO DIOGUARDI 

La Commissione, all’unanimità, esprime un giudizio pienamente positivo sulla prova didattica svolta 

dal candidato, consistente in una lezione della durata di 30 minuti sul tema “I biomateriali in 

endodonzia”. 

La prova è stata condotta con elevata padronanza dei contenuti scientifici, evidenziando una solida 

preparazione specialistica, un costante aggiornamento rispetto alla letteratura più recente e una 

capacità di integrare gli aspetti teorici con le implicazioni cliniche della disciplina. Il candidato ha 

dimostrato una chiara capacità di organizzazione e presentazione degli argomenti, sviluppando la 

lezione secondo un percorso logico e coerente, con efficace utilizzo della terminologia tecnico-

scientifica. 

Sono state particolarmente apprezzate le competenze didattiche e comunicative espresse, la 

capacità di rendere accessibili concetti complessi attraverso una trattazione chiara, rigorosa e 

adeguata al livello formativo dei discenti, nonché l’attitudine al coinvolgimento dell’audience. La 

gestione della prova è risultata ottimale anche sotto il profilo del rispetto dei tempi assegnati. 

Alla luce della qualità espositiva, della maturità scientifica dimostrata e delle elevate capacità 

didattiche evidenziate, la Commissione esprime un giudizio eccellente sulla prova didattica 

sostenuta dal candidato, ritenendola pienamente rispondente al ruolo di Professore Associato. 

 

 

 

 

 


