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PROCEDURA VALUTATIVA PER LA COPERTURA, MEDIANTE CHIAMATA AI SENSI DELL’ART. 24, 
COMMA 6, DELLA L. 240/2010, DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE UNIVERSITARIO DI RUOLO DI I FASCIA, 
PRESSO L’UNIVERSITA’ DI FOGGIA – DIPARTIMENTO DI STUDI UMANISTICI, LETTERE, BENI 
CULTURALI, SCIENZE DELLA FORMAZIONE PER IL GRUPPO SCIENTIFICO DISCIPLINARE 13/ECON-10 
“SCIENZE MERCEOLOGICHE” - SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE ECON-10/A “SCIENZE 
MERCEOLOGICHE” (GIA’ SECS-P/13 “SCIENZE MERCEOLOGICHE”), BANDITA CON DECRETO 
RETTORALE N. 2597/2025 DEL 05/12/2025 PROT. N. 72659-VII/1. 
 

VERBALE N. 2 
 

Il giorno 24 febbraio 2026, alle ore 15:00, si è riunita per via telematica (in modalità 

videoconferenza) sulla piattaforma Teams, al seguente link 

https://teams.microsoft.com/meet/37228631309039?p=THiYswMGbXxtJgwPp7, la Commissione 

giudicatrice della procedura valutativa sopraindicata, nominata con D.R. n. 183/2026 del 

02/02/2026, e composta da: 

- Prof.ssa Angela Tarabella (Presidente) Professore ordinario per il settore scientifico-

disciplinare ECON-10/A Scienze Merceologiche presso 

l’Università di Pisa 

  

- Prof.ssa Stefania Massari (Componente) Professore ordinario per il settore scientifico-

disciplinare ECON-10/A Scienze Merceologiche 

 presso l’Università del Salento 

- Prof. Giuseppe Saija (Segretario) Professore ordinario per il settore scientifico-

disciplinare ECON-10/A Scienze Merceologiche 

 presso l’Università degli Studi di Messina 

  

In apertura di seduta la Commissione dà atto che partecipa alla presente procedura un unico 

candidato: prof. Giulio Mario CAPPELLETTI. 

 I componenti della Commissione dichiarano di non trovarsi in situazioni di conflitto di 

interessi e di incompatibilità di cui all’art. 5 del vigente Regolamento relativo alle procedure di 

chiamata dei professori di prima e seconda fascia, emanato dall’Università di Foggia. A tal proposito, 

ciascun componente della Commissione rende una dichiarazione allegata al presente verbale 

(allegati dal n. 1 al n. 3). 

 

  La Commissione procede, quindi, all’esame della documentazione presentata dal suddetto 

candidato. 

https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fteams.microsoft.com%2Fmeet%2F37228631309039%3Fp%3DTHiYswMGbXxtJgwPp7&data=05%7C02%7Cgiuseppe.saija%40unime.it%7C618b8837eb4745a4bb1c08de663bb459%7C84679d4583464e238c84a7304edba77f%7C0%7C0%7C639060603775224023%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=27SpqSrq0PKgDWMJonF%2BM4OeTy9xoXr%2BSpC5%2Bean8Go%3D&reserved=0
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Sulla base dell’esame analitico del curriculum, dell’attività di ricerca, delle pubblicazioni 

scientifiche, dell’attività didattica e dei compiti istituzionali, la Commissione esprime per l’unico 

candidato il giudizio collegiale (allegato n. 4), in conformità ai criteri stabiliti nella precedente 

seduta. 

Il predetto giudizio viene allegato al presente verbale e ne costituisce parte integrante. 

La Commissione, infine, con deliberazione assunta all’unanimità, sulla base delle 

valutazioni collegiali formulate, ritiene il prof. Giulio Mario CAPPELLETTI qualificato a ricoprire, 

secondo le indicazioni individuate nel bando di concorso, il ruolo per il quale è stato bandito il posto 

oggetto della presente procedura. 

La seduta è tolta alle ore 19:00. 

Letto, approvato e sottoscritto. 

 

LA COMMISSIONE GIUDICATRICE 

Prof.ssa Angela Tarabella, Presidente __________________________ 

 

Prof.ssa Stefania Massari, Componente __________________________ 

 

Prof. Giuseppe Saija,  Segretario  __________________________ 

 

Al termine della seduta, il Segretario trasmette dalla propria sede all’indirizzo di posta elettronica 

reclutamentodocente@unifg.it copia del presente verbale letto, approvato, sottoscritto e siglato in 

digitale da tutti i Componenti della Commissione.  
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Allegato n. 4 al verbale n. 2 

 

VALUTAZIONE DEL CURRICULUM, DELL’ATTIVITÀ DI RICERCA, DELLE PUBBLICAZIONI 

SCIENTIFICHE, DELL’ATTIVITÀ DIDATTICA E DEI COMPITI ISTITUZIONALI DEL CANDIDATO 

PROF. GIULIO MARIO CAPPELLETTI 

CURRICULUM e ATTIVITÀ DI RICERCA TITOLI VALUTABILI 

Organizzazione, direzione e coordinamento di 

gruppi di ricerca nazionali e internazionali, 

ovvero la partecipazione agli stessi 

 

Responsabile scientifico di un progetto 

internazionale e di un progetto nazionale  

Partecipazione a 10 gruppi di ricerca impegnati 

in progetti di ricerca nazionali (n. 7) e 

internazionali (n. 3) 

Affidamenti di studi e ricerche da parte di enti 

pubblici e privati 

Partecipazione in qualità di relatore a congressi 

e convegni nazionali e internazionali 

Il candidato è stato relatore a undici congressi e 

convegni di interesse internazionale e 

nazionale 

Direzione e partecipazione a comitati editoriali 

di riviste scientifiche 

Partecipazione al comitato editoriale della 

rivista Sustainability  

Partecipazione a collegio docenti di dottorati di 

ricerca 

Componente del collegio dei docenti di 

Dottorati di Ricerca dal XVII al XLI ciclo 

VALUTAZIONE Il candidato ha partecipato ad alcuni progetti di 
ricerca di interesse nazionale e internazionale con 
posizioni di responsabilità in due progetti. Ha 
partecipato a vari convegni ed è componente del 
comitato editoriale di una rivista internazionale. 
La produzione scientifica è ampia, continua e 
coerente con il settore concorsuale.  
La Commissione esprime un giudizio buono sul 
curriculum e sull’attività di ricerca del candidato.  

 

 

PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE TITOLI VALUTABILI 

1) Conte A., Cappelletti G.M., Nicoletti G.M., Russo 
C., Del Nobile M.A., (2015) Environmental 

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  



4 
 

implications of food loss probability in packaging 
design. Food Research International, 78, 
11-17. 

La collocazione editoriale è ottima (rivista di 
fascia A per il settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Risulta ottima la rilevanza per il settore; molto 
buoni l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Ottimo  

2) Cappelletti G.M., Grilli L., Nicoletti G.M., Russo 
C. (2017) Innovations in olive oil sector: a 
fuzzy multicriteria approach, Journal of Cleaner 
Production, 159, 95-10 

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è ottima (rivista di 
fascia A per il settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Risultano buoni la rilevanza per il settore, 
l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Buono 

3) L’Abbate P., Dassisti M., Cappelletti G.M., 
Nicoletti G.M., Russo C., Ioppolo G. (2018) 
Environmental analysis of polyester fabric for 
ticking, Journal of Cleaner Production, 172, 
735-742  

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è ottima (rivista di 
fascia A per il settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Risultano molto buoni la rilevanza per il settore, 
l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Molto buono 

4) Sisto R., Sica E., Cappelletti G.M. (2020) Drafting 
the strategy for sustainability in universities: 
a backcasting approach, Sustainability, 12(10), 
4288. 

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è buona (rivista 
scientifica del settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Risultano Buoni la rilevanza per il settore, 
l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Buono 

5) Bianchi P., Cappelletti G.M., Mafrolla E., Sica E., 
Sisto R. (2020) Accessible tourism in natural 
park areas: a social network analysis to discard 
barriers and provide information for people 
with disabilities, Sustainability, 12(23), 9915.  

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è buona (rivista 
scientifica del settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Risulta buona la rilevanza per il settore; ottima 
l’originalità; molto buoni l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Molto buono 

6) Sica E., Sisto R., Bianchi P., Cappelletti G.M. 
(2021) Inclusivity and responsible tourism: 

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
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designing a trademark for a national park area, 
Sustainability 13(1), 13. 

La collocazione editoriale è buona (rivista 
scientifica del settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Risultano buoni la rilevanza per il settore, 
l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Buono 

7) Sisto R., Cappelletti G.M., Bianchi P., Sica E., 
(2021) Sustainable and accessible tourism in 
natural areas: a participatory approach, Current 
Issues in Tourism 25(8), 1307–1324. 

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è ottima (rivista di 
fascia A per il settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Risulta buona la rilevanza per il settore; molto 
buoni l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Buono 

8) Russo C., Cappelletti G.M., Nicoletti G.M. (2022) 
The product environmental footprint 
approach to compare the environmental 
performances of artificial and natural turf, 
Environmental Impact Assessment Review, 95, 
106800 (Rivista fascia A) 

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è ottima (rivista di 
fascia A per il settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Risulta molto buona la rilevanza per il settore; 
ottimi l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Ottimo 

9) Cappelletti G.M.; Grilli L.; Russo C.; Santoro D. 
(2022) Machine learning and sustainable 
mobility: the case of the University of Foggia 
(Italy). Applied Science, 12, 8774. 

La pubblicazione è coerente con il settore 
scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è buona (rivista 
scientifica per il settore concorsuale di 
riferimento). Il contributo del candidato è 
enucleabile.  
Risultano Buoni la rilevanza per il settore, 
l’originalità, l’innovatività e molto buono il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Buono. 

10) Di Noia A.E., Nicoletti G.M., Cappelletti G.M. 
and Ioppolo G. (2023), The surplus food 
donation for retail circular economy transition: the 
case of Coop Alleanza 3.0, British Food 
Journal, 125(7), 2424-2438. 

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è ottima (rivista di 
fascia A per il settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Molto buona la rilevanza per il settore come 
anche l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Molto Buono. 
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11) Di Letizia G., De Lucia C., Pazienza P., 
Cappelletti G.M. (2023), Forest bioeconomy at 
regional 
scale: A systematic literature review and future 
policy perspectives, Forest Policy and Economics, 
155(103052), ISSN 1389-9341. 

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è molto buona (rivista 
scientifica per il settore concorsuale di 
riferimento). Il contributo del candidato è 
enucleabile.  
Molto buoni anche la rilevanza per il settore, 
l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Molto buono 

12) Russo C., Wiszumirska K., Wojciechowska P., 
Cappelletti G.M., Nicoletti G.M, Klamecki H., 
Pawlicka A. (2025) Assessing the sustainability of 
an innovative closed-loop process of 
mechanical recycling of agricultural stretch film 
from a life cycle perspective. Environmental Impact 
Assessment Review 112, 107800. 
 

La pubblicazione è pienamente coerente con il 
settore scientifico disciplinare concorsuale.  
La collocazione editoriale è ottima (rivista di 
fascia A per il settore concorsuale di riferimento). 
Il contributo del candidato è enucleabile.  
Ottimi risultano la rilevanza per il settore, 
l’originalità, l’innovatività e il rigore 
metodologico. 
Il giudizio complessivo: Ottimo 

VALUTAZIONE La Commissione valuta positivamente le 12 

pubblicazioni presentate dal candidato ed 

esprime il seguente giudizio complessivo: molto 

buono 

 

ATTIVITÀ DIDATTICA TITOLI VALUTABILI 

numero dei moduli/corsi tenuti affini al settore 

scientifico disciplinare Scienze Merceologiche e 

continuità della tenuta degli stessi 

Il candidato è stato titolare, con continuità 

dall’anno accademico 2000/2001, di n. 17 

insegnamenti presso l’Università di Foggia 

Ha svolto attività di docenza nell’ambito di 

Erasmus+ in Bulgaria e in Polonia. 

Lezioni tenute all’interno del Dottorato di 

Ricerca affine al settore Scientifico Disciplinare 

Scienze Merceologiche. 

Docente al dottorato di ricerca in: "Economia, 

cultura, ambiente. Scienze economiche e 

umanistiche per la valorizzazione dei territori" 

21 gennaio 2021 (2 ore di docenza). 

Territorio – Dottorato di ricerca in Ambiente, 

sostenibilità, territori, innovazione e sicurezza – 

ASTIS, Sistemi di gestione ambientale (3 cfu) 

A.A. 2023/2024, 2024/2025, 2025/2026. 
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VALUTAZIONE In riferimento alla consistenza e continuità 

dell’attività didattica svolta dal candidato la 

valutazione della Commissione è ottima. 

 

ATTIVITÀ ISTITUZIONALI TITOLI VALUTABILI 

Presidenza o partecipazione agli organi 

collegiali del Dipartimento e/o dell’Università. 

Componente di varie Commissioni di 

Facoltà/Dipartimento (Tirocini formativi, 

Didattica, Giunta, Paritetica docenti/studenti; 

Gruppo assicurazione qualità; ecc.) 

Ha ricoperto vari ruoli in Commissioni e come 

delegato di Ateneo (Delega rettorale 

“Performance socio-ambientali”; Delegato RUS; 

“Comitato per l’orientamento e il placement di 

Ateneo”; Commissione Scientifica; ecc.) 

VALUTAZIONE La Commissione valuta l’attività istituzionale 

del candidato con il seguente giudizio: buono 

 

Profilo sintetico del candidato: 

Il candidato è Professore Associato in Scienze Merceologiche presso l’Università di Foggia dal 1° 

gennaio 2022 ed è abilitato al ruolo di Professore di I Fascia dal 4 giugno 2021. 

L’attività didattica svolta con continuità dall’anno accademico 2000-2001 è riferibile a corsi di laurea 

triennali, magistrali e di dottorato. Ha partecipato, inoltre, ad attività di Erasmus+ Staff Mobility for 

Teaching. 

Ha partecipato ad alcuni progetti nazionali e internazionali e in due casi con ruoli di responsabilità, 

su temi della sostenibilità, con applicazioni relative al settore agroalimentare, della gestione 

forestale del turismo e gestione delle aree naturali protette. 

La produzione scientifica, riguardante un totale di n. 117 lavori, si suddivide in 76 pubblicazioni tra 

capitoli di libro e atti di congresso e 41 articoli su riviste nazionali e internazionali.  La produzione 

scientifica è continua, di qualità e coerente con il settore concorsuale. I principali temi di ricerca 

riguardano la sostenibilità in alcuni settori dell’agroalimentare e in particolare quello dell’olio di 

oliva, del vino e del grano. Alcuni riguardano le applicazioni della metodologia di Life Cycle 

Assessment (LCA) mentre altri affrontano le tematiche del turismo sostenibile e della tutela delle 

aree naturali protette. 
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Giudizio collegiale della Commissione:  

Il candidato presenta un curriculum di buon livello per quanto attiene alla ricerca e alla didattica. La 

produzione scientifica è rilevante e continua, in linea con le tematiche del settore delle Scienze 

Merceologiche. Le 12 pubblicazioni presentate sono ritenute di livello molto buono per originalità, 

innovatività e rigore metodologico. L’attività didattica è ottima e continuativa nel tempo. L’attività 

istituzionale risulta buona. 

Conclusione: 

La Commissione ritiene il candidato qualificato per il ruolo di Professore Ordinario nel settore 

Scienze Merceologiche in relazione al profilo scientifico, didattico e istituzionale. 

 


